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INSTRUCOES
1) V& até o site da VUNESP.
2) Va até concursos em andamento “Tribunal de Justi¢ca-SP - Escrevente”.

3) Cligue em Recursos

FUNDAGAO
vunesp? -

INscricoEs aBerTas  CONCURSOS | ANDAMENTO
EM ANDAMENTO Tribunal de Justica-SP - Escrevente

PROXIMOS E Editais | Publicagées ’ Locals de Prova
ENGERRADOS

o
INSCRIGOES ABERTAS

EM ANDAMENTS Ul Estotisticas
PROXINOS

ENCERRADOS 15 Provas

INSCRIGOES ABERTAS

EM ANDAMENTD B
PROXIAS R Recursos b

4) Digitar seu nome e data de nascimento

5) Vai aparecer a seguinte tela

Nome:
Inscricao:
Opgao: 001 - Escrevente Técnico Judiciario

Periodo(s) disponivei(s): (@) prova Objetiva (Objetiva)
"

Tipo de recurso: () Gabarito

[Recurso contra Gabarito

Nimero da questdo: (de 1 até 80)
Questionamento:
Embasamento:
Enviar recurso

6) Vai aparecer seu nominho
7) Vai aparecer sua inscricao

8) Coloque a questdo que quer recorrer (lembre-se de conferir o numero da questao de acordo com o seu tipo de
prova 1,2, 3ou 4)

9) Copiar o QUESTIONAMENTO do arquivo que o Prof. preparou e colar no site no local QUESTIONAMENTO
10) Copiar o EMBASAMENTO do arquivo que o Prof. preparou e colar no local EMBASAMENTO.

11) Clicar no bot&o “enviar recurso”

12) Rezar

13) Agradecer o Prof. Kanashiro
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VERSAO 1

46. Assinale a alternativa correta.

(A) No procedimento ordinario, o réu, ao contestar, apresentara
o rol de testemunhas e, se requerer pericia,

formularéa quesitos, podendo indicar assistente técnico.

(B) No procedimento sumario ndo séo admissiveis a acao
declaratoria incidental e a intervencao de terceiros,

salvo a assisténcia, o recurso de terceiro prejudicado

e a intervencao fundada em contrato de seguro.

(C) Verificando o juiz que a peti¢ao inicial ndo preenche os
requisitos exigidos por lei, ou que apresenta defeitos

e irregularidades capazes de dificultar o julgamento

de mérito, determinara que o autor a emende, ou a
complete, no prazo de cinco dias.

(D) Ao réu, ao contestar, cabe manifestar-se precisamente sobre os fatos narrados na
peticdo inicial, presumindo- se verdadeiros os fatos ndo impugnados, ainda que
apresentados pelo 6rgao do Ministério Publico.

(E) A contestacéo e a reconvencdo serdo oferecidas simultaneamente,
em pecas autdbnomas, e, assim como a excec¢ao,
serdo processadas em apenso aos autos principais.

nimero da QUESTAO

VERSAO 1 46
VERSAO 2 36
VERSAO 3 17
VERSAO 4 46
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QUESTAO
VERSAO 1 46
VERSAO 2 36
VERSAO 3 17
VERSAO 4 46

NUMERO DA QUESTAO

QUESTIONAMENTO

A questdo merece ser anulada em razdo da
existéncia de duas alternativas corretas, conforme
ficara demonstrado no embasamento do recurso.

EMBASAMENTO
EXMO.  SENHOR
EXAMINADORA

1) Em que pese o brilhantismo que sempre marcou
a emérita Banca Examinadora da Fundacao
VUNESP, na presente questdo ndo andou bem,
uma vez que a alternativa que abaixo se transcreve
também se encontra correta, sendo vejamos:

PRESIDENTE DA COMISSAO

( ) Ao réu, ao contestar, cabe manifestar-se
precisamente sobre os fatos narrados na peticdo
inicial, presumindo- se verdadeiros os fatos nédo
impugnados, ainda que apresentados pelo 6rgédo do
Ministério Publico.

2) Resta evidente que o examinador objetivou
explorar o tema do ©6nus da impugnacao
especificada bem como a sua excec¢édo, qual seja, a
da permissdo da impugnacdo por negativa geral,
contidos no art. 302 e seu paragrafo Unico do
Cdédigo de Processo Civil, em relacdo a certas
partes, dentre elas o Ministério Publico.

3) Sucede que a redacdo da alternativa da a
entender que o Ministério Publico encontra-se no
polo ativo da relacdo processual, como autor, e

sendo assim a alternativa afigura-se correta,
porquanto ainda que os fatos narrados na peticdo
inicial sejam oriundos da peca inicial do “parquet”,
presumem-se  verdadeiros os fatos néo
impugnados, diante da incidéncia da regra do 6nus
da impugnacéo especificada.

4) Ainda que se admita, apenas a titulo de
argumentacdo, tenha o examinador pretendido
posicionar o Ministério Publico no pélo passivo da
relacdo processual, como réu, ao tentar, frise-se, ao
tentar dar o significado de que se presumem
verdadeiros os fatos ndo impugnados, ainda que
apresentados pelo “parquet”, persiste a primeira
interpretacdo do Ministério Publico como autor,
restando desta feita no minimo ambigua a
alternativa.

5) E de se anotar que na maioria esmagadora das
acbes o Ministério Publico figura como autor ou
como fiscal da lei, e ndo como réu. Alids caso se
pergunte para qualquer bacharel em direito a
ilustracdo de exemplo do “parquet” como réu o
siléncio retumbante sera inevitavel, pois se trata de
fato raro, constante somente de publicacbes
especializadas em sede de poés-graduacdo e de
mestrado.

6) Assim, mais um argumento no sentido de que o
candidato, diante da suposta ambiglidade da
alternativa, tenha posicionado o Ministério Publico
no polo ativo da relacdo, e sendo assim, correta
também a alternativa.

7) Por o exposto, requer seja acolhido o presente
recurso para em consequéncia anular a presente
guestdo em razdo da existéncia de duas
alternativas corretas.



